= Miljoministeriet
Kystdirektoratet

BILAG 1
Oversigt over indkomne hgringssvar
Afsender Bemarkning Kystdirektoratets kommentar
Dansk Arbejdsgiverforening Ingen bemerkninger

Dansk forening for rosport

a) Onsker at administrationsgrundlaget inde-
holder mere om sikkerhed for de blgde brugere
under vurderingskriterierne.

b) @nsker under beskrivelser af anlaeggets pa-
virkninger, at der ogsé taenkes pa pavirkningen
pé de personer, der dyrker de rekreative inte-
resser.

c) Foreslar et brugerrad, hvor der er mange ak-
torer i et omrade.

d) Det er uklart, om der er en nedre granse for
ansggning i henhold til anleeg under afsnit 5.5.6.

a) Kystdirektoratet vil indarbejde dette under
vurderingskriterierne.

b) Kystdirektoratet vil indarbejde dette i afsnit
B under de forskellige anlagstyper.

¢) I udgangspunktet vil dette ikke indga i selve
administrationsgrundlaget pa nuvaerende tids-
punkt, idet dette vil kreeve et mere dybdegdende
forarbejde. Kystdirektoratet synes dog det er et
spaendende forslag og vil undersgge mulighe-
derne herfor i andet regi. Kystdirektoratet vil
evt. kontakte Dansk Forening for rosport
herom.

d) Der er ikke nogen nedre graense. Kystdirekto-
ratet vil forsgge at tydeliggore dette i afsnittet.

Danmarks Fritidssejler Union

a) Anbefaler at reglerne for afmaerkning af di-
verse anlaeg pa sgterritoriet strammes op.

a) Det er Sefartsstyrelsen, som er myndighed
for sa vidt angar afmarkning af anlaeg pa soter-
ritoriet. Kystdirektoratet vil bringe synspunktet
videre til Sgfartsstyrelsen ved forstkommende
lejlighed.

Danmarks Idraetsforbund

a) Onsker bagatelgranser for, hvornar der skal
ansgges.

b) Gor geldende, at myndigheden har ansvaret
for erstatningskrav over for erhvervsfiskeriet.

c) Det pépeges, at friluftslivet ber indga pa lige
fod med vaekst og miljo og natur.

a) I forhold til geeldende praksis er der ikke ba-
gatelgranser for, hvornér der skal sgges om til-
ladelse. Kystdirektoratet har i andet regi nedsat
en arbejdsgruppe, der skal se pd muligheden for
regelforenkling, herunder en bagatelgranse.

b) Den enkelte ejer af anleegget er erstatnings-
pligtig og ikke myndigheden. Kystdirektoratet




d) Foreslér oprettelse af brugerrad.

e) De "blade ” brugere som svgmmere og ba-
dende naevnes ikke og sikkerheden omkring
disse tages ikke op i administrationsgrundlaget.

f) Papeger at det skal dokumenteres, nar andre
brugere mener at anlaeg virker stgjende og ge-
nerende.

g) Det er vigtigt, at der laves intelligent planlaeg-
ning og at der teenkes i, at projekter i Natura
2000-omrader eventuelt godt vil kunne lade sig
gore, safremt de ikke kolliderer med udpeg-
ningsgrundlagene.

horer erhvervsfiskerne gennem NaturErhverv-
styrelsen. Evt. krav vil som oftest blive fremsat i
de fremsendte heringssvar.

¢) Kystdirektoratet er enig i, at friluftslivet skal
prioriteres pé lige fod med miljg og natur og
vaekst og vil derfor imgdekomme dette og skrive
friluftsaktiviteter tydeligere ind i de overord-
nede principper.

d) I udgangspunktet vil brugerrad ikke indga i
administrationsgrundlaget pd nuvaerende tids-
punkt, idet dette vil kraeve et mere dybdegiende
forarbejde. Kystdirektoratet synes dog det er et
spendende forslag og vil undersgge mulighe-
derne herfor i andet regi.

e) Kystdirektoratet er enig i, at man skal vaere
mere opméarksom pa de “blade” brugere og vil
forsege at tydeliggare hensynet til de blade bru-
gere i administrationsgrundlaget. Bl.a. er Dansk
Svemmeunion og TrygFonden Kystlivredning
kommet med mange konkrete bud pa tiltag,
som kan indskrives, hvilket Kystdirektoratet vil
gore.

f) Kystdirektoratet er enig i, at dokumentation
gar begge veje, saledes at der stilles bade doku-
mentationskrav til ansegger savel som “kla-
ger/forurettet”.

g) Kystdirektoratet er stor tilhaenger af intelli-
gent planlegning og er indstillet pa at se pad mu-
lighederne for afvaergeforanstaltninger og sae-
sonudlagte anleeg.

Danmarks Naturfredningsforening

a) Finder at forordet bor afspejle mere end be-
varingsmal.

b) Mener der er for meget fokus pa status quo
for miljoet frem for egentlige indsatser for for-
bedringer.

a) Forordet afspejler, at indholdet af admini-
strationsgrundlaget bygger pa en balanceret til-
gang til anvendelsen af havet.

b) Administrationsgrundlaget omhandler admi-
nistrationen af § 16a (anlaegstilladelser), og




¢) Mangler et synligt udtrykt hierarki i de
mange hensyn, der kan/skal tages.

d) Foreslér en &ndring af rekkefelgen af de ti
overordnede principper. Og &ndringer af ord-
lyd.

e) Mener afsnit om vaekst og mulighed for ud-
vikling og innovation er problematisk.

f) Mener tekst vedr. Natura 2000-omréder bar
opstrammes.

g) Er i tvivl om hvorvidt STS-operationer indgar
i afsnit om langtidsopankring. Safremt dette er
tilfaeldet, skal kravene skarpes.

h) Har en lang rackke bemzrkninger til afsnit
om tang.

i) Papeger behov for visualiseringer ved storre
udvidelser eller nyanlaeg af lystbadehavne samt
ved strandparker.

j) Det skal sikres, at det offentlige ikke star til-
bage med udgifter til drift af sejlrender.

k) Det skal tydeliggares, at der skal vaere gode
begrundelser til opfyldning/inddeemning.

1) Har bemaerkninger til udledning af spilde-
vand.

m) Mener setninger om fiskebestande og na-
turgenopretning i vrag-afsnit skal udga.

Kystdirektoratet varetager gennem sagsbehand-
lingen, at der ikke sker vaesentlige pavirkninger
pa miljoet. Kystdirektoratet har ikke mulighed
for at lave egentlige miljeindsatser.

¢) Administrationsgrundlaget skal ses som et
balanceret veerktgj. Hvad der gor sig geldende i
forhold til en lokalitet, anleegstype mv. er ikke
ngdvendigvis det samme, der gar gaeldende ift.
andre lokaliteter, anleegstyper mv. Kystdirekto-
ratet har pa baggrund heraf valgt ikke at lave en
prioritering, men ladet kriterierne veere sidestil-
lede.

d) Dette vil blive imgdekommet, men det fast-
holdes at principperne er sideordnede.

e) Kystdirektoratets administrationsgrundlag
bygger pa en balanceret tilgang til administrati-
onen af sgterritoriet, hvorfor der bade skal vere
plads til natur og veekst.

f) Afsnittet beskriver de geldende regler.
g) Kystdirektoratet skal henvise til afsnittets del
A, hvoraf det fremgér, at langtidsopankrede

skibe skal temmes for braendstof.

h) Afsnittet tager hgjde for disse bemaerkninger,
sasom sikkerhedsstillelse, kortlaegning etc.

i) Dette vil blive imgdekommet.

j) Lystbadehavne mv. aftholder selv udgifter til
drift af sejlrender.

k) Dette vil blive tydeliggjort.
) Kystdirektoratet er kun myndighed for anlaeg-

get, dvs. ledningen, mens kommunen er myn-
dighed for selve udledningen.




m) Dette vil blive imgdekommet.

Danmarks Skibsmeglerforening

a) Har noteret sig, at der med administrations-
grundlaget er positive muligheder for at ansoge
om mulige forretningstiltag.

Danmarks Sportsfiskerforbund

a) Gor opmerksom p4, at sportsfiskerforbundet
gerne vil orienteres generelt i Kystdirektoratets
sager.

b) Kritik af at tidsbegraensede/forsegs-tilladel-
ser resulterer i en slaekkelse af miljokrav - og
ofte er formaélet uklart.

¢) Administrationsgrundlaget beskriver ikke,
hvordan lokal inddragelse skal ske.

d) Anfaegter sprogbrugen i formuleringer om
Natura 2000 med henvisning til bek. nr. 408.

a) Kystdirektoratet vil gerne gore sportsfisker-
forbundet til orienteringspart og fremsende
samtlige vores sager efter §16a.

b) Kystdirektoratet er opmarksomme pa denne
kritik og vil fremadrettet gore mere ud af, at an-
seger skal beskrive formal og forventede resul-
tater tydeligt. Endvidere er Kystdirektoratet
enig i, at sddanne tilladelser ikke ma resultere i
en slekkelse af miljgkravene og vil fremadrettet
vaere opmearksomme herpa.

¢) Kystdirektoratet opfordrer altid til at man gar
i dialog med lokalsamfundet. Seerligt i storre og
principielle sager opfordrer vi ansgger til at af-
holde borgermgder. Der er ikke lovkrav om af-
holdelse af borgermader, hvorfor det i sidste
ende er op til ansgger. Samtlige Kystdirektora-
tets ansggninger/afgorelser vil fremadrettet
blive offentliggjort pa Kystdirektoratets hjem-
meside.

d) Kystdirektoratet skal gare opmaerksom pa, at
vurdering af Natura 2000-omréader pa vand fo-
retages efter Kystdirektorats bek. nr. 874 og for-
muleringerne fglger denne bekendtggrelse.

Dansk Akvakultur

a) Onsker at det skal praciseres, at der skal la-
ves en screening og herefter en evt. konsekvens-
vurdering.

b) Det bar fremga, at NaturErhvervstyrelsen er
ansvarlig for tilladelser til muslingeopdraet og
havbrug.

c¢) Onsker &ndring i forhold til formulering om-
kring undersegelser i tangafsnit.

a) Dette vil blive preaciseret i administrations-
grundlaget.

b) Kystdirektoratet vil imgdekomme dette.

¢) Kystdirektoratet vil se pa formuleringen, men
onsker ikke at begranse til "relevante”. Der vil
hurtigt opsta en diskussion af, hvilke arter der
er relevante. En kortlaegning af lokalitetens flora
og fauna kan bruges i monitering af anlaeggets
effekt pd omgivelserne.




Danske Havne

a) Vil gerne have tydeliggjort, at det er Trafik-
styrelsen, der behandler ansggninger om er-
hvervshavne, gerne i starten af administrations-
grundlaget.

b) Pépeger at det er vigtigt, at der ikke alene ses
pé eksisterende anlag i forbindelse med kumu-

lative effekter, men ogsé planlagte anleeg herun-
der fremtidige havneudvidelser.

c) Papeger at der er mange kriterier, som kree-
ves belyst ved ansggning om uddybning. Det fo-
reslas, at der star, at disse forhold kan belyses
fremfor skal belyses.

a) Trafikstyrelsens myndighedsomrade er
navnt i tabel 1 sammen med de andre horings-
parter, samt kort i det indledende kapitel.

b) Kystdirektoratet er opmaerksomme p3, at er-
hvervshavnene ogsé skal kunne udvide sig i
fremtiden og vil ofte hgre den konkrete havn,
safremt et anleeg placeres tet pd denne. Endvi-
dere hores Trafikstyrelsen, som er den myndig-
hed, der har overblikket over erhvervshavnene
og deres udvikling.

¢) Afsnittet er i meget vid udstraekning en be-
skrivelse af eksisterende praksis. Administrati-
onsgrundlaget indfarer ikke nye krav pa omra-
det.

Dansk kano og kajakforbund

a) Onsker frilufts- og sesportsaktiviteter naevnt
under de 10 principper.

b) Onsker at administrationsgrundlaget skal
bruges restriktivt til at undgé en urbanisering af
havet.

c¢) Onsker at administrationsgrundlaget inde-
holder mere om sikkerhed for de "blgde” bru-
gere.

d) Eftersporger at aktiviteter leegges ind i et
GIS-lag og gares offentligt tilgeengeligt.

e) Tilsyn med anlaeg.

a) Kystdirektoratet er enig i, at friluftslivet skal
prioriteres pa lige fod med miljg og natur og
vaekst og vil derfor imgdekomme dette og skrive
friluftsaktiviteter tydeligere ind i de overord-
nede principper.

b) Der vil altid skulle foretages en afvejning
mellem miljo og natur og innovation og veekst
m.v.

¢) Kystdirektoratet vil forsgge at indarbejde

dette i administrationsgrundlaget ved at stille
krav om redegerelse for nuveaerende rekreativ
brug af omradet herunder de “blade brugere”.

d) Der er igangsat et arbejde med at opfare en
maritim database (kaldet MSDI) i forbindelse
med de maritime myndigheders planlegning pa
sgterritoriet.

e) Nar Kystdirektoratet far anmeldelser ind fra

borgere, hvor anleggene er misligholdt. Kystdi-
rektoratet vil altid felge op pa sddanne henven-
delser.




Dansk Sejlunion

a) Det papeges, at sociale aspekter bgr indgé pa
lige fod med vaekst og miljo og natur.

b) Der skal tages hajde for, at fritidssejlere ikke
presses ind i skibsruter.

c) Er skeptiske over for anleg, der kraever kom-
penserende foranstaltninger.

d) Argumentationen fra forskellige interesse-
grupper skal dokumenteres og underbygges.

e) Mener der ber indferes en bagatelgraense for,
hvornéar der skal ansgges.

f) Dansk Sejlunion beder om at blive optaget
som fast hgringspart ifm. Kystdirektoratets
sagsbehandling.

g) Gor opmarksom p4, at Dansk Sejlunion i dag
har ca. 150 ankerbgjer til kortvarig opankring
liggende i de dansk farvande. Antager at det sta-
dig er Sefartsstyrelsen, der skal godkende ud-
leegningen af disse bgjer.

a) Kystdirektoratet er enig i, at friluftslivet skal
prioriteres pa lige fod med miljg og natur og
veaekst og vil derfor imgdekomme dette og skrive
sociale aspekter tydeligere ind i de overordnede
principper.

b) Kystdirektoratet tager gerne imod den viden,
som Dansk Sejlunion tilbyder at bidrage med.
Kystdirektoratet gar gerne Dansk Sejlunion til
fast orienteringspart.

¢) Kystdirektoratet giver ikke tilladelser til hav-
brug, men alene tanganlaeg. Tanganleg kan
indgé som en kompenserende foranstaltning,
men kraver ikke selv kompenserende foran-
staltninger. Det er NaturErhvervstyrelsen, der
er den kompetente myndighed i forhold til hav-
brug.

d) Kystdirektoratet er enige i, at ogsa kla-
ger/indsigelser skal veere underbyggede og
velargumenterede.

e) I forhold til geeldende praksis er der ikke ba-
gatelgraenser for, hvornar der skal sgges om til-
ladelse. Kystdirektoratet har i andet regi nedsat
en arbejdsgruppe, der skal se pd muligheden for
regelforenkling, herunder en bagatelgranse.

f) Kystdirektoratet vil gerne gare Dansk Sejl-
union til fast orienteringspart.

g) Administrationsgrundlaget @&ndrer ikke ved
gaeldende ressortfordeling.

Dansk Svemmeunion og TrygFonden Kystliv-
redning

a) @Onsker friluftslivet tydeliggjort.
b) Onsker mere fokus pa de blade brugere.

¢) @Onsker mere fokus pa sikkerhed.

a) Kystdirektoratet er enig i, at friluftslivet skal
prioriteres pa lige fod med miljg og natur og
vaekst og vil derfor imgdekomme dette.

b) Kystdirektoratet er enig i, at man skal vaere
mere opmerksom pé de blgde brugere og vil




d) Stiller sig til rddighed i form af radgivning
om badesikkerhed.

forsoge at tydeliggore hensynet til de blade bru-
gere i administrationsgrundlaget.

¢) Kystdirektoratet finder sikkerhed vigtigt. Ho-
ringssvaret kommer med mange konkrete an-
visninger, som Kystdirektoratet vil tage til efter-
retning og forsege at indarbejde i administrati-
onsgrundlaget.

d) Kystdirektoratet er glade herfor og vil tage
kontakt med henblik pa at gore Dansk Svemme-
union og TrygFonden Kystlivredning til fast ori-
enteringspart.

Dansk Vandski og Wakeboard Forbund

a) Tilladelser til tanganleeg ber begraenses.

b) Fritids- og sportssejlads bor sidestilles med
natur og vaekst.

¢) Onsker at hop og forhindringer indgar i tilla-
delser til kabelbaner.

a) Tanganlag optaget forholdsvis meget plads
pa saterritoriet, hvorfor de forsoges flyttet laen-
gere ud pa seterritoriet, sa de ikke kolliderer
med kystnaere rekreative interesser.

b) Kystdirektoratet er enig i, at friluftslivet skal
prioriteres péa lige fod med natur og vekst og vil
derfor imgdekomme dette og skrive sociale
aspekter tydeligere ind i de overordnede prin-

cipper.

¢) Kystdirektoratet er enig heri, men det skal
beskrives i en ansggning. Kystdirektoratet vil ty-
deliggre dette i afsnittet om kabelbaner.

DHI

a) Savner reference til kystbeskyttelse.

b) Mener der mangler en raekke erhvervsaktivi-
teter under afsnit 5.1.

c¢) Onsker at neringsstoftilfarsel skal tilfgjes til
afsnit 5.1.2.

d) Forslag til formulering i forhold til beskri-
velse af strandparker.

e) Onsker strandrehabilitering eller kystrehabi-
litering tilfejet til afsnit 5.7.

a) Administrationsgrundlaget omhandler ikke
kystbeskyttelse, men alene sager efter §16a i
kystbeskyttelsesloven. Kystdirektoratet vil tyde-
ligore dette i administrationsgrundlaget.

b) Kystdirektoratet beskriver alene anlag, som
vi er myndighed for, hvorfor havbrug, muslin-

geopdraet og havmelleparker ikke er naevnt.

¢) Kystdirektoratet vil tilfgje naeringsstoftilfor-
sel.

d) Kystdirektoratet vil indarbejde forslaget til
formulering.




f) Anfegter Kystdirektoratets definition af rev
og gor opmaerksom p4, at det er vanskeligt at
dokumentere, hvor der tidligere har vaeret sten-
rev.

g) Forslag til omformulering i forhold til lokali-
tet under afsnit 5.7.1.

e) Administrationsgrundlaget indeholder kun
anlag eller aktiviteter efter §16a og som vi tidli-
gere har modtaget ansggninger om. Far Kystdi-
rektoratet nye ansggningstyper, vil vi udarbejde
nye afsnit herom. Administrationsgrundlaget
skal ses som et levende dokument.

f) Kystdirektoratet er ikke uenigt i, at bropiller
etc. kan have en revlignende effekt, hvad der
ogsé star i administrationsgrundlaget. Hoved-
formélet med afsnittet er dog genopretning af
stenrev. Som udgangspunkt skal rev etableres,
hvor der tidligere har ligget rev. Kystdirektora-
tet anerkender dog, at dette til tider kan veere
sveert at dokumentere. Kystdirektoratet ser der-
for ogsa bl.a. pd havbundens baereevne og kan
give tilladelse, hvis stedet findes egnet.

g) Kystdirektoratet vil inddrage dele af forsla-
get.

Energistyrelsen, Center for Forsyning og Center
for Energiressourcer

a) Bemaerker at det med fordel kunne tydeligge-
res i administrationsgrundlaget, at Energistyrel-
sen er rette myndighed for behandling af elkab-

ler og el-anleeg.

b) Energistyrelsen gor opmarksom pa, at styrel-
sen ikke er automatisk hgringspart og der der-
for kan veaere sager, der kan konflikte med Ener-
gistyrelsens myndighedsarbejde.

c¢) Onsker precisering af, hvilke kabler og ror-
ledninger, som styrelsen er myndighed for.

d) Onsker bek. nr. 361 af 25. april 2006 tilfgjet
relevant lovgivning i afsnit om kabler og rerled-
ninger.

e) Foreslar at der tages en dreftelse af behand-
lingen af ansggninger om geotekniske boringer.

a) Kystdirektoratet vil neevne Energistyrelsen i
tabel 1.

b) Kystdirektoratet foreslar, at Energistyrelsen
bliver fast hgringspart.

¢) Dette vil blive imedekommet.

d) Kystdirektoratet finder alene, at det er lov-
givning, der kan have indflydelse pa de an-
laeg/aktiviteter, som Kystdirektoratet behand-
ler, der skal navnes under relevant lovgivning,
hvorfor den navnte bekendtgerelse ikke vil
blive indskrevet.

e) Kystdirektoratet vil tage initiativ til en sddan
dreftelse. Afsnittet om geotekniske boringer vil
blive taget ud af administrationsgrundlaget,
indtil emnet er droftet mere indgdende myndig-
hederne imellem.




Erhvervs- og Vaekstministeriet

a) Onsker beskrivelse af EEZ’en i indledningen.
Onsker endvidere navnt, at administrations-
grundlaget kun gelder for saterritoriet (12 so-
mil ud).

b) Foresléar endring af tekst til kapitel 5, del B,
sé sejladsvurdering og sikkerhed samles under
et.

c) Foreslar en mere udferlig beskrivelse af sg-
kort under kapitel 5, del B.

d) Onsker sejladssikkerhed indskrevet som et
overordnet princip for administrationsgrundla-
get.

e) Mener administrationsgrundlaget skal inde-
holde noget om samarbejde med andre lande.

f) Onsker sejladssikkerhed indskrevet som vur-
deringskriterie.

g) Onsker bagatelgraense for, hvornar noget skal
i hering.

h) Onsker pracisering i forhold til beskyttelses-
zoner, udlgbsledninger og afmerkning i kap 4.

i) Foreslar preaciseringer i forhold til afsnittet.

j) Har forslag til praeciseringer i forhold til de
konkrete afsnit i kap. 5.

a) Dette vil blive imgdekommet. Kystdirektora-
tet skal dog gore opmaerksom p4, at Kystdirek-
toratets administration af kabler og rerlednin-

ger ogsé gar ud over de 12 sgmil. Dette er tyde-
liggjort i administrationsgrundlaget.

b) Det vil blive imgdekommet.
¢) Det vil blive imadekommet.

d) Kystdirektoratet finder sejladssikkerhed me-
get vigtigt, men mener ikke, at sejladssikkerhe-
den skal indga som et overordnet princip, idet
sejladssikkerhed mere er et vurderingskriterie.
Sejladssikkerheden vaegtes altid hejt og er skre-
vet ind i administrationsgrundlaget flere steder.

e) Kystdirektoratet finder ikke, at det er rele-
vant at skrive forholdet til nabolandene ind i ad-
ministrationsgrundlaget, idet anlaeg efter §16a
sjeeldent har en greenseoverskridende karakter.

f) Det vil blive imedekommet.

g) Ikke alle styrelser har samme opfattelse af
bagatelgranse, hvorfor der ikke kan laves gene-
relle retningslinjer for, hvornér noget skal i ho-
ring. Eksempelvis kan fortgjningspaele godt
have marinarkaologiske konsekvenser, selvom
de maske ikke har sejladssikkerhedsmaessige.

h) Det vil blive mgdekommet.

i) Kystdirektoratet indarbejder de foresldede
preciseringer til afsnittet langtidsopankring.

j) Praeciseringerne vil blive indarbejdet i de kon-
krete afsnit i kapitel 5.

Esbjerg Kommune

Ingen bemerkninger.

Foreningen af lystbddehavne i Danmark (FLID)

a) Onsker afsnit om lystbddehavne delti 2 om
henholdsvis nyanleg og udvidelse/@ndring,

a) Kystdirektoratet vil fastholde strukturen, idet
der ellers bliver uforholdsvis mange afsnit.




idet FLID finder, at de nuvarende krav er for
omfattende i forhold til udvidelser/aendringer.

b) Finder det uhensigtsmaessigt og formélslast,
at enhver a&ndring kraever tilladelse.

c¢) Onskeligt med ansggningsskemaer for hver
anlaegstype.

Kystdirektoratet finder, at kravene til en ansgg-
ning er rimelige, idet der ved en udvidelse ofte
er tale om flere 100 nye badpladser. Kystdirek-
toratet vil i afsnittets del A tydeligore at afsnit
om lystbaddehavne alene omhandler nyanleeg el-
ler udvidelser. Det vil blive preciseret, at afsnit-
tet ikke omhandler mindre s&ndringer, idet
disse er omfattet af andre afsnit i administrati-
onsgrundlaget.

b) Dette er en viderefarsel af gaeldende praksis.
Kystdirektoratet har i andet regi nedsat en ar-
bejdsgruppe med deltagelse af FLID, der skal se
pé muligheden for regelforenkling, herunder en
bagatelgraense.

¢) Kystdirektoratet har planer om at udarbejde
ansggningsskemaer.

Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse

a) Det forventes, at administrationsgrundlaget
ikke vil medfare indskraenkninger eller s&ndrin-
ger i forsvarets befgjelser og aktiviteter. Forsva-
ret rader over vaesentlige etablissementer sdsom
skyde- og gvelsesomrader i kystomraderne. For-
svarets Ejendomsstyrelse vil gerne hgres i for-
bindelse med ansggninger i naerheden af disse
omrader.

a) Kystdirektoratet skal bekrzfte, at administra-
tionsgrundlaget ikke forventes at medfere ind-
skreenkninger eller &ndringer i forsvarets befo-
jelser og aktiviteter. Kystdirektoratet foreslar, at
Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse bliver
fast hgringspart.

Friluftsradet

a) Papeger at det er en svaghed, at der ikke er
en prioritering mellem alle vurderingskriteri-
erne.

b) Péapeger at det kan veare gnskeligt med en ud-
videlse af hgringskredsen.

c¢) Onsker at Kystdirektoratet gor sig tanker om,
hvordan inddragelse skal finde sted.

d) @nsker en leengere haringsfrist for starre an-
leg.

e) Onsker i forhold til afsnit 5.1.2 om tanganlag
en rekke tilfgjelser i forhold til vurderingskrite-

a) Administrationsgrundlaget skal ses som et
balanceret veerktgj. Hvad der gor sig geldende i
forhold til en lokalitet, anlaegstype mv. er ikke
nadvendigvis det samme, der gor geldende ift.
andre lokaliteter, anleegstyper mv. Kystdirekto-
ratet har pa baggrund heraf valgt ikke at lave en
prioritering, men ladet kriterierne veere sidestil-
lede.

b) Kystdirektoratet vil gerne tilfgje alle organi-
sationer, der matte gnske dette til vores hg-
ringsliste.

¢) Kystdirektoratet har preeciseret dette i kapitel
3.
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rier, herunder hensynet til andre brugere, sik-
kerhedshensyn ved placering og kriterier for
placering.

f) Mener at strandparker samt fjordbade er sa
dominerende anlag, at der skal tages hensyn til
kystlandskabet.

g) Onsker sikkerheden i hgjsaede ved strandpar-
ker og kommer med tekstforslag hertil.

h) Papeger at udleegning af vrag og dykkerstier
ikke skal veere til unedig gene for andre frilufts-
udgavere.

i) Mener praksis er utilstrakkeligt beskrevet i
forhold til kabelbaner.

j) Det skal sikres, at der tages hgjde for sikker-
hed til sgs ved udlaegning af rev.

k) Pépeger udlaegning af rev ogsa kan tjene re-
kreative formaél f.eks. wave-surfing”.

d) Kystdirektoratet finder, at fire uger er til-
streekkeligt. Safremt folk beder om det, er Kyst-
direktoratet altid &ben overfor at forleenge fri-
sten, sifremt der er gode argumenter herfor.

e) Kystdirektoratet har forsggt at indarbejde
disse tilfgjelser i del A og C.

f) Kystdirektoratet er enig heri og har &ndret
formuleringen.

g) Dansk Svemmeunion og TrygFonden Kystliv-
redning har tilbudt assistance i forbindelse med
udformning af anleeg til badende, hvilket Kyst-
direktoratet fremadrettet vil henvise til. Kystdi-
rektoratet indarbejder tekstforslaget.

h) Vrag vil ofte ligge pa dybder, hvor der ikke
foregar andre rekreative aktiviteter.

i) Idet der er tale om en forholdsvis ny aktivitet,
har Kystdirektoratet ikke en lang praksis i for-
hold til sddanne anleeg, hvorfor det ikke er mu-
ligt at udbygge dette.

j) T alle Kystdirektoratets tilladelser er der et vil-
kar om, at der skal ske faerdigmelding til Geoda-
tastyrelsen med henblik pa indtegning i sgkort.

k) Kystdirektoratet er altid abne over for nye
ansggningstyper og vil ved en konkret ansgg-
ning forholde sig til projektet.

Fritidshusejernes Landsforening

a) @nsker VVM screeninger foretaget af uaf-
hangig instans.

b) Er ikke tilheenger af, at der leegges veegt pa lo-
kalplaner.

¢) Det skal praciseres, hvor klager skal sendes
hen.

d) Krav om gkonomisk sikkerhedsstillelse.

a) Dette ligger uden for Kystdirektoratets be-
slutningskompetence.

b) Kystdirektoratet laegger veegt pa lokalplaner,
idet disse er vedtaget gennem en demokratisk
proces med borgerinddragelse.

¢) Kystdirektoratet vil praecisere dette.
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e) Tanganleeg m& ikke pavirke sommerhusom-
rader.

f) Onsker sommerhusomrader bliver heort i for-
bindelse med udvidelse af lystbadehavne.

g) Onsker modellering af molernes betydning
for tangophobning ved nyanleeg.

h) Onsker preciseret, at badebroer for 1975 an-
ses som lovlige, men at dette ikke galder i for-
hold til evt. &endringer af broen efter 1975, hvor
det kraevede tilladelse at etablere en badebro.

i) Der skal altid udarbejdes VVM for tanganleeg.

j) Der ma ikke anleaegges slebesteder i kystzo-
nen.

d) Kystdirektoratet stiller allerede i dag krav om
sikkerhedsstillelse ved starre anlaeg.

e) Tanganlaeg placeres sjeldent tet pé land.

f) Kystdirektoratet horer Fritidshusejernes
Landsforening og naboer, ligesom vi offentlig-
gor projektet pa vores hjemmeside. Endvidere
opfordrer Kystdirektoratet ansgger til at aftholde
borgermgader i forbindelse med storre projekter.

g) Tang forekommer generelt langs kysterne, og
forholdet vil ikke kunne reguleres gennem ind-
forelse af yderligere krav.

h) Kystdirektoratet vil praeciserer dette i admi-
nistrationsgrundlaget.

i) Det er fastsat i VVM-direktivet, hvilke anlaeg
som altid udlgser en VVM-undersggelse og
hvilke anlaeg, der skal screenes for. I forhold til
tanganlag gaelder det, at der skal screenes og
herefter tages stilling til spgrgsmaélet om VVM.

j) Kystdirektoratet vil preecisere, at sleebesteder
i udgangspunktet skal etableres i tilknytning til
havne eller andre rekreative anleeg.

Gribskov Kommune

a) Det er essentielt, at kommunerne inddrages
vaesentligt i lokale sager, siledes at omradespe-
cifikke erfaringer, visioner og planer tilgodeses.

a) Kystdirektoratet sender samtlige ansggninger
vi modtaget i hgring hos den enkelte kommune
ud for hvilken projektet er placeret. @nsker
kommunen specifikke krav i en tilladelse eller
har holdninger til placering, vil Kystdirektoratet
altid laegge stor veegt herpa. Kystdirektoratet
deltager endvidere altid gerne i mgder om spe-
cifikke sager, hvor der er en falles problemstil-
ling.

Guldborgsund Kommune

Hilser administrationsgrundlaget velkommen
og har ikke yderligere bemarkninger.

Haderslev Kommune

Ingen bemerkninger.

Horsens Kommune

a) Horsens Kommune gnsker, at den enkelte
kommune inddrages ved stgrre anlaeg pa vand,

a) Kystdirektoratet sender samtlige ansggninger
vi modtaget i hgring hos den enkelte kommune
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som eksempelvis tanganlaeg, ogsa nér disse ikke
er placeret kystnaert.

ud for hvilken projektet er placeret. Dette gael-
der ogsa for tanganlaeg. Onsker kommunen spe-
cifikke krav i en tilladelse eller har holdninger
til placering, vil Kystdirektoratet altid legge
stor vaegt herpa. Kystdirektoratet deltager end-
videre altid gerne i mgder om specifikke sager,
hvor der er en felles problemstilling.

Kerteminde Kommune

a) Hvorfor er kystbeskyttelsesanleeg ikke naevnt.

a) Administrationsgrundlaget omhandler alene
anleg pa seterritoriet efter §16a.

Kogsgaard

a) Sparger til om administrationsgrundlaget
ogsé pa sigt vil indeholde praventiv oprensning
og bypass fodring.

b) Sperger ind til, hvordan der skelnes mellem
§16a og den kommende §16b.

¢) I uddybningsafsnittet star, at klapvejlednin-

gens grasevardier ogsa anvendes ved fodringer.

Skelner man pa samme made som i klapsager
mellem klasse A, B og C?

a) Kystdirektoratet vil indarbejde praeventiv op-
rensning og bypass fodring i administrations-
grundlaget, nar lovaendringen trader i kraft.

b) Dette vil blive tydeliggjort i det kommende
afsnit om praeventiv oprensning og bypass fod-
ring, nar lovforslaget er tradt i kraft.

¢) Der skelnes pd samme made som i klapsager.

Kolding Kommune

a) @Onsker at samle den administrative kompe-
tence omkring de elementer, som hgrer til et
broanleaeg.

a) Der er taget initiativ til en arbejdsgruppe med
problemstillinger om bade- og badebroer i 2015
med deltagelse af bl.a. KL, og administrations-
grundlaget vil blive tilpasset de beslutninger,
der treeffes. Kystdirektoratet er allerede i positiv
dialog med KL om forholdet.

Kommunernes Landsforening (KL)

Finder det positivt, at administrationsgrundla-
get tydeliggares.

KL tilslutter sig de konkrete bemerkninger til
administrationsgrundlaget, som er sendt fra
Aarhus Kommune.

Kystdirektoratet laegger stor vaegt pa KL’s posi-
tive hgringssvar, idet kommunerne udger en
meget vaesentlig samarbejdspartner.

Kulturstyrelsen

Ingen bemarkninger. Noterer sig at bemaerk-
ninger fra forhering er indarbejdet.

Kyst-havneviden

Ingen bemerkninger.

Miljgstyrelsen

a) Det foreslés at princip 9 udgér som et side-
ordnet princip, idet de resterende principper
ikke kan tilsideszette anden lovgivning.

b) Det bar fremga tydeligt, at de ti principper
ikke er bindende for andre myndigheders admi-
nistrationsgrundlag.

a) Kystdirektoratet fastholder de ti principper,
men vil pracisere at anden lovgivning ikke kan
tilsidesettes.

b) Kystdirektoratet administrationsgrundlag
kan selvfglgelig kun veere bindende for Kystdi-
rektoratet.
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c) Foreslar at der indfgjes en beskrivelse af, pa
hvilke méder administrationsgrundlaget er ko-
ordineret med officielle strategier og initiativer
relateret til sgterritoriet.

d) Onsker neevnt at Kystdirektoratet ogsé er
myndighed for spulefeltet i Esbjerg Havn.

e) Foreslar ordet "fastsat” erstattet med ordet
“hjemmel”.

f) Har tekstforslag til princip nr. 7.

g) Onsker “livscyklus orienteret tilgangsvinkel”
uddybet

h) Har konkrete bemaerkninger til beskrivelse af
administrationen af affaldsbekendtggrelsen.

i) Har konkrete tekstforslag til afsnit om tang.

j) Vil gerne have tilfgjet, at opfyldninger over
25.000 tons med foruret sediment kan veere de-
poneringsanlag, som kraever godkendelse efter
miljgbeskyttelsesloven. @nsker herudover be-
kendtgarelse som listevirksomhed tilfgjet.

k) Onsker en afklaring af, hvilken indflydelse
administrationsgrundlaget vil have pa nyttigge-
relsesprojekter.

1) @nsker LBK nr. 879 af 26. juni 2010 og BEK
nr. 1309 af 18. december 2012 tilfgjet vrag-af-
snittet. Herudover gnskes tilfgjet, at der ifm.
ansggning skal indsendes oplysninger om ski-
bets egenvaegt.

¢) Administrationsgrundlaget er som udgangs-
punkt et selvsteendigt tiltag, der alene bergrer
Kystdirektoratets administration af KYBL §16a.
Det kan pé laengere sigt vere relevant at uddybe
sammenhangen til andre initiativer, og dette vil
indgé som en del af evalueringen af administra-
tionsgrundlaget.

d) Spulefeltet i Esbjerg Havn er en konkret sag
og vil ikke blive neevnt i administratioonsgrund-
laget.

e) Dette vil blive imgdekommet.

f) Kystdirektoratet vil indarbejde dette.

g) Dette vil blive imgdekommet.

h) Kystdirektoratet vil indarbejde disse.

i) Tekstforslagene indarbejdes

j) Dette indarbejdes.

k) Administrationsgrundlaget sendrer ikke pa
eksisterende opgavefordeling.

1) Dette vil blive imgdekommet.

NaturErhvervstyrelsen

a) Gor opmerksom p4, at der skal ske en natio-
nal havplanlaegning og sparger til, hvordan ad-
ministrationsgrundlaget heenger sammen her-
med.

a) Kystdirektorats har tidligere forespurgt om
muligheden for at lade rekreative aktiviteter
indga i den nationale havplanlaegning, hvor det
blev oplyst, at de rekreative anlaeg og tang i ud-
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b) Det skal fremgé tydeligt, at administrations-
grundlaget kun geelder for Kystdirektoratets
myndighedsomréade.

c¢) Det bor tydeliggares, at det ikke kun er aktivi-
teter i selve Natura 2000-omréderne, som der
evt. vil skulle laves en konsekvensvurdering for,
men ogsa aktiviteter der kan pavirke ind i omréa-
derne.

gangspunktet ikke var omfattet og man ikke gn-
skede at planlagge herfor. Kystdirektoratet har
pa baggrund heraf fundet det hensigtsmaessigt
selv at opstille egne retningslinjer for vores ad-
ministration.

b) Kystdirektoratet vil tydeliggere, at det kun er
anlaeg omfattet af kystbeskyttelseslovens §16a,
som administrationsgrundlaget vedrgrer.

¢) Kystdirektoratet vil tydeliggere, at det ogsa er
aktiviteter, der kan pavirke ind i omraderne,
som kan udlgse en konsekvensvurdering.

Naturstyrelsen

a) Tekstforslag vedr. strandbeskyttelseslinjen og
lokalplanlegning.

b) Ger opmerksom p4, at lov om jagt og vildt-
forvaltning er endret.

c¢) Onsker forst-til-mglle-princippet slettet.

d) Onsker “forvaltningen af havet” eendret til
“forvaltningen af sgterritoriet”.

e) Onsker til kapitel 5 en rackke tekstaendringer
ift. klapning og rastofindvinding.

f) Ift. afsnit om tang gnsker Naturstyrelsen, at
der kun mé anvendes hjemmehgrende arter.
Desuden gnsker Naturstyrelsen at der redegores
for tangens anvendelse, for at sikre at der ikke
skabes affaldsproblemer pé land.

g) Tekstforslag ift. nyttiggarelse.
h) Ift. afsnit om udplantning af vandplanter on-

sker Naturstyrelsen, at der kun ma anvendes
hjemmehgrende arter.

a) Tekstforslagene vil blive indarbejdet.

b) Dette vil blive tilrettet i administrations-
grundlaget.

¢) Dette vil blive imedekommet.

d) Kystdirektoratet har valgt at bruge ordet “ha-
vet” af hensyn til leesevenligheden og den gene-
relle forstéelse.

e) Disse vil blive imgdekommet.

f) Begge dele imgdekommes.

g) Tekstforslaget vil blive indarbejdet.

h) Dette kan imgdekommes.

i) Kystdirektoratet vil pracisere dette i admini-
strationsgrundlaget.

j) Dette kan imgdekommes.

k) Dette vil blive tilrettet.

1) Dette kan ima@dekommes.
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i) Gor opmarksom pa, at det ikke er muligt at
tillade projekter i Natura 2000-omrader, hvis
det ikke er muligt at belyse langtidseffekter.

j) Onsker Natura 2000-planerne naevnt i kapitel
4 og kommer med konkret tekstforslag.

k) Gor opmearksom pé, at konsekvensvurde-
ringskravet beskrives pa forskellige méder i ka-
pitel 5.

1) Mener det under vurderingskriterier bor
fremga, hvordan hensynet til Natura 2000-om-
radernes udpegningsgrundlag og bilag IV arter-
nes beskyttelse indgér i behandlingen af kon-
krete sager.

Orbicon, Vand & Naturressourcer

a) Eftersporger generelt en bagatelgranse - og
serligt for geotekniske boringer.

b) Sperger til, hvilke krav der vil blive stillet til
dokumentering af forankring af dykkerstier. An-
forer samtidig, at detailberegninger vil forsinke
projektet, idet der ofte anseges om skitseprojek-
ter.

c) Menes der under vrag afsnittet at “alt” maling
skal fjernes.

a) I forhold til geeldende praksis er der ikke ba-
gatelgranser for, hvornér der skal sgges om til-
ladelse. Kystdirektoratet har i andet regi nedsat
en arbejdsgruppe, der skal se pd muligheden for
regelforenkling i forhold til lystbddehavne, her-
under en bagatelgraense. Kystdirektoratet vil
evaluere dette arbejde og se, om der ogsa kan
indferes en bagatelgranse pa gvrige omrader
som eksempelvis geotekniske boringer.

b) I mindre projekter som en dykkersti/flydebro
er det rimeligt, at projektet er projekteret ved
ansegning. Kystdirektoratet vil derfor fastholde,
at der skal fremsendes dokumentation for, at
forankringen er tilstraekkelig og anlaegget ikke
vil lgsrive sig.

¢) Kystdirektoratet mener alt blyholdig maling
eller anden maling med miljefremmede stoffer.
Administrationsgrundlaget vil blive justeret i
henhold hertil.

Rudersdal Kommune

a) Administrationsgrundlaget ber gores tilgaen-
geligt pa kyst.dk + underliggende sider.

a) Kystdirektoratet imgdekommer dette i lobet
af en kortere tidshorisont.
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b) Der er uklarheder om, hvorvidt administrati-
onsgrundlaget geelder for kommunernes admi-
nistration af bade- og badebroer.

b) I udgangspunktet gaelder administrations-
grundlaget alene for afggrelser truffet af Kystdi-
rektoratet i forste instans og siledes ikke for
kommunerne.

Der vil blive taget initiativ til en arbejdsgruppe
om problemstillinger om bade- og badebroer i
2015 med deltagelse af bl.a. KL, og administra-
tionsgrundlaget vil blive tilpasset de beslutnin-
ger, der traeffes. Kystdirektoratet er allerede i
positiv dialog med KL om forholdet.

Slagelse Kommune

a) Har ingen bemeerkninger til administrations
grundlaget, men foreslar (hvis muligt), at der
indsattes bilagskort med markeringer af skibs-
vrag og huledannende stenrev i indre danske
farvande. Eller der alternativt henvises til, hvor
disse oplysninger kan findes/hentes.

a) Kystdirektoratet har ikke data over skibsvrag
og huledannende stenrev og kan derfor ikke of-
fentliggare kort over disse. Kulturstyrelsen har

data om “vrag” generelt.

Trafikstyrelsen a) @Onsker praeciseret, at styrelsen varetager alt a) Kystdirektoratet vil tydeliggare at Trafiksty-
myndighedsbehandling i erhvervshavne uanset | relsen er myndighed for sa vidt angar anlaeg og
projekternes formal. aktiviteter omfattet af havneloven.

b) @nsker naevnt, at der findes et samarbejde b) Dette vil blive imgdekommet.
sted mellem Kystdirektoratet og Trafikstyrelsen
ifm. anleegs- og uddybningsarbejder, der omfat- | c) Dette vil blive imgdekommet.
ter bade en erhvervshavn og en lystbddehavn.
d) Dette vil blive imgdekommet.
c¢) @nsker i forbindelse med afsnit om bortskaf-
felse af sediment og réastofindvinding praecise- e) Kystdirektoratet vil tydeliggare, at Trafiksty-
ret, at der alene tales om moler i lystbddehavne. | relsen er myndighed for sa vidt angér opfyld-
ning/inddeemning omfattet af havneloven.
d) @Onsker havneloven neevnt i kapitlet om lov-
givning. f) Dette vil blive imgdekommet.
e) @Onsker preciseret at Trafikstyrelsen er myn-
dighed for opfyldning/inddemning inden for en
erhvervshavns dakkende varker.
f) Onsker praeciseret, at Trafikstyrelsen er myn-
dighed for husbide i Kebenhavns Havn.
Vejdirektoratet Ingen bemerkninger.
@konomi og Indenrigsministeriet Ingen bemerkninger.
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Aarhus Kommune

a) Péapeger at der ikke er en klar opgaveforde-
ling mellem Kystdirektoratet og kommunerne.

b) Udtrykker undring over ny praksis vedr.
broer for 1975.

c¢) Onsker oplyst om kommunen skal behandle
ansggninger om flydebroer og platforme.

d) Onsker et afsluttende afsnit om praksis ved
héndhaevelse af kystbeskyttelsesloven.

e) Onsker praeciseret at registreringer af beskyt-
tede naturtyper pa Danmarks Miljgportal alene
er vejledende.

a) Der er taget initiativ til en arbejdsgruppe med
problemstillinger om bade- og badebroer i 2015
med deltagelse af bl.a. KL, og administrations-
grundlaget vil blive tilpasset de beslutninger,
der treeffes.

b) Kystdirektoratet kan oplyse, at der ikke er
tale om en ny praksis. Broer etableret for 1975
anses for at veere lovlige. Er broerne andret ef-
ter 1975, kraever de en tilladelse.

¢) Flydebroer og platforme hgrer under Kystdi-
rektoratets ressortomrade, hvorfor kommu-
nerne ikke skal behandle disse anlzg.

d) Denne problemstilling vil blive dreftet ifm.
arbejdsgruppe om bade- og badebroer med del-
tagelse af KL.

e) Dette vil blive preeciseret.
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