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Strandvejen 71D J.nr. 20/04966-58
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Pr. mail 19-11-2021

Tilladelse til rekreative anlaeg i Snekkersten Havn

Kystdirektoratet giver hermed tilladelse til en raekke mindre anleg i Snekkersten
Havn. Det tilladte omfatter bl.a. ny jollerampe med tilhgrende anlgbsbroer,
bédebroer og et oplevelses- og laeringsbassin/vandlegeplads.

Det skal til sagen bemaerkes, at projektet har tidligere vaeret i hgring (9. juni 2020
under vores j.nr. 19/03189) med efterfalgende afgorelse (18. september 2020), som
grundet anden afggrelse er bortfaldet og erstattet med den nye anseggning. I forhold
til hgringssvar, har Kystdirektoratet udvidet den nye afggrelse til at medtage visse
hgringssvar fra forste projekt.

Tilladelsen indeholder afggrelse efter kystbeskyttelsesloven,
kysthabitatbekendtgarelsen og miljevurderingsloven.

Kystdirektoratet har vurderet, at det ansggte kan tillades efter
kystbeskyttelsesloven.

Kystdirektoratet har vurderet, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering
for projektet.

Kystdirektoratet har videre vurderet, at der ikke skal foretages en
miljokonsekvensvurdering (VVM) af projektet.

Lovgrundlag

Etablering af anlaeg pa saterritoriet kraever tilladelse fra Kystdirektoratet, jf. § 16 a,
stk. 1, nr. 2 og stk. 3, nr. 1, i kystbeskyttelsesloven (LBK nr. 705 af 29/05/2020). 1
henhold til § 16 a, stk. 4, kan der stilles vilkar i forbindelse med en tilladelse efter
kystbeskyttelseslovens § 16 a.

Kystdirektoratet skal, nér der traeffes afgorelse efter kystbeskyttelsesloven, vurdere
om projektet kan pavirke et internationalt naturbeskyttelsesomréde eller visse
udpegede arter vasentligt, jf. § 3 i bekendtgoerelse om administration af
internationale naturbeskyttelsesomréider samt beskyttelse af visse arter for sa vidt
angar kystbeskyttelsesforanstaltninger samt etablering og udvidelse af visse anlag
péa soterritoriet (BEK nr. 654 af 19/05/2020).
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Kystdirektoratet skal, nar treeffes afggrelse efter kystbeskyttelsesloven, samtidig
vurdere om projektet kraever en miljokonsekvensvurdering (VVM), jf. § 21, stk. 1,1
bekendtggrelse af lov om miljgvurdering af planer og programmer og af konkrete
projekter (LBK nr. 1976 af 27/10/2021).

Det ansggte projekt er omfattet af lovbekendtggrelsens bilag 2, nr. 12, pkt. b.

Tilladelsen gives pa folgende vilkar

Feelles vilkar efter kystbeskyttelsesloven, kysthabitatbekendtgerelsen og
miljovurderingsloven:

1. Udformningen og etableringen af anlaegget skal ske i overensstemmelse
med det ansagte.

2, Der mé ikke uden Kystdirektoratets tilladelse foretages udvidelser eller
&ndringer af anlaegget eller anlaegsmetoderne.

Vilkar efter kystbeskyttelsesloven:

3. Tilladelsen bortfalder hvis anlegsarbejdet ikke er afsluttet indenfor 5 ar fra
udstedelsen af denne tilladelse.

4. Samtidig med at anlagsarbejdet afsluttes, skal Kystdirektoratet
(kdi@kyst.dk), Safartsstyrelsen (sfs@dma.dk) og Geodatastyrelsen
(gst@gst.dk) underrettes herom. Snarest herefter skal samme myndigheder
tilsendes en faerdigmelding, som dokumenterer at projektet er opfort i
overensstemmelse med tilladelsen samt angiver anleeggets endelige

position.

5. Anlaeggets ejer forpligter sig til at vedligeholde anlaegget i god og forsvarlig
stand.

6. Tilladelsen til at etablere anlaegget og det opferte anlaeg méa ikke uden

tilladelse fra Kystdirektoratet overdrages til andre.

7. Anlaegget eller dele heraf kan af Kystdirektoratet kraeves fjernet, for ejers
regning, safremt:

. anlegget ikke leengere anvendes som ansggt.

. anlaegget ikke vedligeholdes eller det gdelaegges og ikke straks
genetableres, eller

. vilkéar for tilladelsen ikke opfyldes eller overholdes.

Kystdirektoratet (kdi@kyst.dk), Sefartsstyrelsen (sfs@dma.dk) og
Geodatastyrelsen (gst@gst.dk) skal underrettes umiddelbart efter
anlaeggets permanente fjernelse.

I forbindelse med en fjernelse af anlaegget skal omradet bringes i en stand
sd teet pa de forhold, som eksisterede inden anlaeggets etablering, som
muligt.

Der skal tilsendes Kystdirektoratet (kdi@kyst.dk), Sefartsstyrelsen
(sfs@dma.dk) og Geodatastyrelsen (gst@gst.dk) dokumentation for
reetableringen.
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Fezelles bemaerkninger:
Kystdirektoratet skal gare opmarksom pa at tilladelsen fortabes, hvis nogle af de
for tilladelsen fastsatte vilkar ikke matte blive opfyldt.

Tilladelsen fritager ikke modtageren for pligt til at opna tilladelser og godkendelser,
der matte veere ngdvendige for gennemforelse af projektet i henhold til anden
lovgivning.

Tilladelsen erstatter ikke privatretlige aftaler med fysiske og juridiske personer,
som kan vaere bergrt af projektet, ligesom den ikke fritager ejeren af anlaegget for
et, i forbindelse med anlaeggets tilstedevarelse eller etablering, opstaet civilretligt
ansvar.

Tilladelsen indeholder ikke en garanti for den projekterede konstruktions
sikkerhed eller stabilitet.

Kystdirektoratet skal gare opmarksom pa bekendtggrelse 1351 af 29. november
2013 om sejladssikkerhed ved entreprengrarbejder og andre aktiviteter mv. i
danske farvande.

Afgorelse efter kystbeskyttelsesloven

Kystdirektoratet har vurderet, at der kan gives tilladelse til det ansggte projekt med
den begrundelse, at der ikke synes at vare veesentlige hensyn der taler imod
projektet, samt at projektet medvirker til fortsat og forbedret udnyttelse af
lystbadehavnens tilbud inden for marine og maritime aktiviteter. Der er redegjort
for, at der som folge af et stort ungdomsarbejde er et behov for de ansggte anlaeg.

Anleggene giver hovedsageligt forbedrede muligheder, og det er Kystdirektoratets
vurdering, at der ikke er tale om havneudvidelse, eller en vasentlig
kapacitetsudvidelse eller &ndret ny anvendelse.

Kystdirektoratet har bl.a. vurderet at der ikke er vaesentlige naturhensyn som taler
imod projektet, ligesom der ikke synes at veere hensyn i gvrigt, som taler imod
projektet.

Kystdirektoratet finder ikke, at der i sagen er fremkommet vaesentlige og
tungtvejende hensyn som kan tale i mod, at det ansggte tillades. Her har vi lagt
mere veegt pd horingssvar fra hgringsparter og naboer, fremfor for hgringssvar som
er af mere ideel interesse for havneomradets udvikling og benyttelse.

Kystdirektoratet finder derfor, at der kan gives tilladelse til det ansogte.

Afggrelse efter kysthabitatbekendtgoerelsen

Alle planer og projekter, der ikke er direkte forbundet med eller nadvendige for et
internationalt naturbeskyttelsesomrades forvaltning, skal vurderes med hensyn til
deres virkning pa omrédets naturtyper og levesteder samt de arter, omradet er
udpeget for at bevare. Alle planer og projekter skal samtidig vurderes med hensyn
til deres virkning pa arter omfattet af habitatdirektivets bilag IV.

Hvis Kystdirektoratet efter horing af andre bererte myndigheder vurderer, at
projektet kan pavirke et internationalt naturbeskyttelsesomrade eller en beskyttet
art vaesentligt, skal der foretages en konsekvensvurdering af projektets virkning.

Kystdirektoratet » Hagjbovej 1 » 7620 Lemvig
TIf. 99 63 63 63+ CVR 33157274 « EAN (drift) 5798009882936 « EAN [anleg) 5798009812599 « kdi@kyst.dk « www.kyst.dk 3


http://www.kyst.dk/

Miljgministeriet
- Kystdirektoratet

Idet det ansggte projekt ikke vil finde sted i eller i umiddelbar naerhed af Natura
2000-omrader eller der er kendskab til forekomst af bilag IV arter i omradet, s
vurderer Kystdirektoratet, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering for
projektet.

Kystdirektoratet har i denne sag vurderet, at projektet ikke vil medfere en vaesentlig
pavirkning af Natura 2000-omrader eller bilag IV arter. Kystdirektoratet vurderer
sdledes at der ikke vil ske en vaesentlig forringelse af naturtyper og levesteder eller
at projektet i gvrigt vil medfere forstyrrelser, der har betydelige konsekvenser for
de arter, omradet er udpeget for, samt for bilag IV arter. Kystdirektoratet vurderer
derfor, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering for projektet.

Kystdirektoratets vurdering er foretaget pa baggrund af sagens samlede
oplysninger og egne konkrete vurderinger samt almene erfaringer fra sagsomradet.

Kystdirektoratets vurdering, af at der ikke skal udarbejdes en
konsekvensvurdering, skyldes bl.a. projektets begraensede omfang og placering.

Afgarelse efter miljovurderingsloven (VVM)

Kystdirektoratet skal vurdere, om der skal foretages en miljgkonsekvensvurdering
af projekter, der er omfattet af bekendtgerelse af lov om miljgvurdering af planer
og programmer og af konkrete projekter (VVM).

Vurderingen sker under hensynstagen til de kriterier, som er anfert i bilag 6 til
lovbekendtggrelsen.

For at kunne foretage denne vurdering har Kystdirektoratet bl.a. indhentet
udtalelser fra andre bergrte myndigheder.

Kystdirektoratet har i denne sag vurderet at projektet ikke vil indebare sidanne
vaesentlige pavirkninger af miljget, at der ber foretages en
miljokonsekvensvurdering af projektet.

Kystdirektoratet har i forbindelse med denne afgorelse lagt veegt pa at anlegsfasen
kan gennemfogres uden det medferer veesentlige gener for naboer, idet stgjende
rammearbejder sker i hverdage og mellem klokken 08-17. Grundet placering bag
eksisterende sandfanger, samt at der at tale om arbejde som traditionelt ikke
medforer ophvirvle af sediment, s vurderes det ogsa, at der ikke sker en
sedimentspredning. Broanlag, flydebroer og ramper vurderes ikke at pavirke
vandomradet og der anvendes naturlige materialer. I driftsfasen medfeorer de
samlede anlaeg ikke en pavirkning, da der er tale om et begraenset antal anlaeg i
forhold til havnens eksisterende anleaeg.

Screeningen fremgér af bilag 1.

Grundlaget for screeningen er bygherres oplysninger og allerede foreliggende viden
samt Kystdirektoratets almene erfaringer om det pageldende sagsomréde, hvilket
er i overensstemmelse med Miljo- og Fadevareklagenaevnets praksis (sagsnr.
19/07066).

Kystdirektoratet skal henlede opmaerksomheden p4, at afggrelsen bortfalder, hvis
denne ikke er udnyttet inden 3 ar efter den er meddelt, eller ikke har veeret udnyttet
i 3 pa hinanden fglgende ar.
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Projektbeskrivelse

Tilladelsen omfatter anlaeg af en ny jollerampe med tilhgrende anlgbsbroer;
bédebroer med plads til klubbade (skolebade), folgebéde og ’ribs’ og en anlgbsbro
for joller; en lav, indre, bglgedeempende bro udformet som en paelebro i tree med
stenfyld og et lille oplevelses- og leeringsbassin.

Jollerampen udferes i beton med en skridsikker indretning med anvendelse af
ribber og sarlige belaegninger. Den placeres i tilslutning til den eksisterende
betonkant, der i dag afgraenser jollepladsen ud mod lagunen. Broerne ved rampen
udfgres som lave broer, med anvendelse af faste broer og en flydeponton.

I lagunens gstlige del, ud mod indsejlingen etableres en bglgedeempende bro med
badpladser for klubbédde (pzlepladser). Broen udformes som en bglgedeempende
mole, som en fast paelebro med stenfyld.

Pa nordsiden af den eksisterende nordmole etableres en fast paelebro.

Der placeres et lille, &bent, lavvandet oplevelses- og leringsbassin inderst ved
terrassen ved sejlklubbens hus.

Bropzle og fortgjningspaele udferes med certificeret tropisk tree.
Rampen udferes i beton udstabt pa stedet.

Stenfyld i den bglgedeempende bro er genanvendte sten fra havnen.

Miljgministeriet
Kystdirektoratet

Broer og ramper udferes fra land og fra flade. Pale (i alt 120 stk.) rammes fra fldde.

Spunsjern omkring rampe (i alt 41 m) rammes fra land.
Anlegget etableres ved matr. nr. 46 Snekkersten By, Egebaksvang.
Se bilag 2.

Sagsgennemgang

Efter Kystdirektoratet modtog ansggningen, har den veret sendt i hering hos
Safartsstyrelsen, Trafikstyrelsen, Miljestyrelsen, Bolig- og Planstyrelsen,
Fiskeristyrelsen, Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse, Slots- og Kulturstyrelsen,
Vikingeskibsmuseet, Helsinggr Kommune samt sendt til orientering til Danmarks
Naturfredningsforening, Dansk Ornitologisk Forening, Friluftsradet,
Fritidshusejernes Landsforening, EjendomDanmark og Geodatastyrelsen, samt
Naturstyrelsen, Snekkersten Borgerforening, Lars Borup-Nielsen, Stad&Egn
Helsingor og DN Helsingeor.

Nedenfor gengives de veaesentligste bemaerkninger.

Sefartsstyrelsen skrev den 25. juni 2021 felgende:

“Vedr. denne hgring har vi ikke yderligere bemzrkninger, men henviser til vores
oprindelige hgringssvar af 22. juni 2020, som séledes vil veere geeldende for denne
nye hgring.”.

Safartsstyrelsen skrev den 22. juni 2020 folgende:

Kystdirektoratet » Hagjbovej 1 » 7620 Lemvig

TIf. 99 63 63 63+ CVR 33157274 « EAN (drift) 5798009882936 « EAN [anleg) 5798009812599 « kdi@kyst.dk « www.kyst.dk 5


http://www.kyst.dk/

Miljgministeriet
- Kystdirektoratet

“De ansogte rekreative anlaeg i Snekkersten Havn giver ikke Sofartsstyrelsen
anledning til bemaerkninger. Der henvises til vedlagte bekendtgerelse og
vurderingsskema, som bedes efterlevet i relevant omfang”.

Miljestyrelsen skrev den 27. august 2021 folgende:
“Miljgstyrelsen har gennemgaet materialet og har ingen bemeerkninger til

projektet.”.

Fiskeristyrelsen skrev den 24. juni 2021 fglgende:

“Fiskeristyrelsen har ingen kommenterer til sagen”.

Helsingegr Kommune skrev den 2. juli 2021 fglgende:

“Hermed genfremsendes Helsinger Kommunes bemarkninger til ansggning om
rekreative anleeg i Snekkersten Havn. Bemerkningerne fremsendes under
forudsaetning af, at der ikke er sket vaesentlige eendringer i ansggningen i forhold til
heringsmaterialet af 9. juni 2020”.

Helsingor Kommune skrev den 3. juli 2020 bl.a. folgende:

“Ansegningen har den 18. juni 2020 varet forelagt for Helsingor Kommunes By-
Plan- og Miljeudvalg. By- Plan- og Miljoudvalget bakker op om anlaeggene pa
seterritoriet under forudsatning af, at anlaggene ikke medforer en oget
trafikbelastning i omradet.

Af Kystdirektoratet horingsbrev fremgdar det, at ansogningen behandles efter
Kystbeskyttelseslovens § 16 a, stk. 1, nr. 2 og stk. 3, nr. 1.

Ansogningen fra Fonden Snekkersten Havn omfatter ogsd forhold pa land. Det
drejer sig blandet om en lav traeskaerm mellem jollepladsen og Strandvejen.

Snekkersten Haun er ikke omfattet af en lokalplan, og er derfor omfattet af
strandbeskyttelseslinjen, jf. naturbeskyttelsesloven § 15, hvor Kystdirektoratet
ogsa er myndighed.

I forbindelse med behandlingen af anlaeggene pd land ensker By- Plan- og
Miljoudvalget at blive hort 1 forhold til udformningen af hegnet mod Strandvejen.

Det er kommunens interesse, at evt. nye anlag tilpasses Snekkersten Havns
serlige kulturhistoriske miljo, herunder forholder sig til hegningsbestemmelserne
1 Lokalplan 1.122 for det gamle Snekkersten, som graenser direkte op til havnen.

Helsingor Kommune ser frem til en god dialog omkring forholdene i Snekkersten
Havn”.

Naturstyrelsen, Nordsjelland skrev den 6. juli 2021 felgende:

“Naturstyrelsen, Nordsjalland har som grundejer ingen bemarkninger til det
fremsendte, ud over, at vi har givet lodsejerfuldmagt til Fonden til
myndighedsbehandlingen.”.
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Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger skrev den 21. juli 2021 felgende:

”Som fglge af Miljo - og Fadevareklagenaevnets afggrelse af 21.4.2021 er KDI blevet
pélagt at foretage en miljoscreening af det samlede projekt, som derfor er sendt i
fornyet horing med tilhgrende skema for miljgscreening. Neden for folger
Danmarks Naturfredningsforening Helsingars kommentarer til fornyet horing.

Vi har tidligere bemarket, at afgreensningen med en 1 m hgj stgjskeerm ud imod
Strandvejen er et landskabeligt fremmedelement, som s&ndrer oplevelsen af Den
nordre Stejleplads terraen afgerende for forbipasserende, og potentielt forhindrer
passage henover denne.

Den bueformede stenmole (sandfanger) opfert i 2011, som skulle beskytte
havneindsejlingen mod tilsanding, er efter handen blevet "landfast”, sdledes at
udskiftningen af vand i lagunen delvis forhindres. Det bekymrer os derfor, at den
stenfyldte bro, i ansggningen kaldet balgedaeempende bro, vil forhindre yderligere
udskiftning af vandet i lagunen, hvorved endnu mere tilbageholdt tang vil forrddne
og skabe dérligere vandkvalitet samt lugtgener for de omkringboende, ikke blot
beboere pa selve Strandvejen.

Det er fint at ungdomssejlerne anvender lagunen til treening, men der er ingen, der
mere bader i den strandnzere del af lagunen, hvor bunden er daekket af et 30-40
centimer tykt dyndlag.

Vi bekymrer os om vand- og kulturmiljeet omkring havnen, idet der efter vores
opfattelse er tale om en aktivitetsudvidelse med en afgreensende skeerm som
risikere at udviske sporene af den nordlige stejleplads.

DN efterlyser en samlet vurdering af miljokonsekvenserne, herunder lagunens
miljoproblemer for den ansggte aktivitetsudvidelse af lagunen”.

Stad&Egn skrev den 24. juni 2021 felgende:

”Stad & Egn skal herved bemerke, at vi vil afvente med at komme yderligere
udtalelser i sagen. Vi afventer Kystinspektoratets screening, udkast til
miljevurdering og udkast til VVM foreligger. Ligesom vi afventer bide kommunen
og DN Helsinggrs udtalelser, som vi for alle ssammen ser frem til at fa til
gennemsyn”.

Note: Kystdirektoratet har vejledt om processen, men ikke modtaget
efterfolgende bemaerkninger. Derfor medtages Stad&Egns bemaerkninger fra
forrige horing.

Stad & Egn Helsingor skrev den 15. juni 2020 bl.a. folgende:

“Stad & Egn finder, at der ved udviklingstiltagene for havnen tages hensyn og at
disse indpasses i sammenhaeng og med respekt for det historiske, kulturelle,
arkitektoniske og det eksisterende kulturmiljo i det gamle Snekkersten Videre
finder vi at de pataenkte anlzeg pa seterritoriet sker pd en sddan made for
Snekkersten by og skibsfarten, at det indpasses bedst muligt og med mindst mulig
gene.

Vi vurderer, at det er hensigtsmaessigt og visionart at den pataenkte udvikling for
Snekkersten Havn sker med respekt og hensyn til det omkringliggende omrade,
det gamle Snekkersten, Strandvejsomrdadet og kulturmiljoerne der.
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Stad & Egn skal anbefale, at der gennemfores en miljoscreening/VVM-
undersegelse (vurdering af virkninger for miljoet). En undersoegelse som
beskriver og vurderer de direkte og indirekte virkninger. Det vaere sig virkninger
til lands og vands, pd mennesker, dyreliv og planteliv, biodiversitet, jordbund,
vand, luft, klima, by og landskab, materielle goder og kulturarv samt samspillet
mellem disse faktorer og som opstiller alternative losningsmuligheder.

Udarbejdelse af en lokalplan bor ske som en integreret del heraf. Videre skal
VVM-undersoegelsen ogsa indeholde en borgerinddragelse. En borgerinddragelse
1 form af afholdelse af borgermeoder, med mulighed for at kvalificere beslutningen
og med mulighed for at fremfore brugerperspektiver, som bliver synliggjort og
afspejlet i den faerdiggjorte VVM-undersogelse”.

Snekkersten Borgerforening skrev den 19. juli 2021 - se bilag pa grund af omfanget.
Snekkersten Borgerforening skrev den 7. juli 2020 bl.a. folgende:

KDI-note. Horingsvaret med bilag er pa mange sider og er gengivet forkortet her, men er sendt i sin

fulde ordlyd til anseger og indgdar vurderingsmaessigt i afgerelsen i sin fulde ordlyd.

"Der er efter vores opfattelse utvetydigt tale om en havneudvidelse, dels pd grund
af kapacitetsudvidelsen, men frem for alt fordi det er en ca. 50%s udvidelse med
faste forankringer udvendig pa selve havneanlaegget. Nordre mole har indtil nu
fungeret som ydre daekveaerk for havnen, men ifolge oplaegget bliver det forvandlet
til en integreret del af havneanlagget. Nordre mole andrer fuldsteendig karakter
med tilfojelsen af badebroer og en sdkaldt bolgedzempende bro, som vel at maerke
beskrives som et fast anlag. (...)

"Miljemaessige hensyn omtales ikke i ansegningen, og det er ikke betryggende,
ndr betaenker forhistorien omkring sandfangeren. Det mislykkede anlaeg har
gennem drene forarsaget betydelige tanggener og iltsvind i lagunen.
Embedslagen har udtalt sig kritisk om tilstanden og ret beset kunne man haevde
at de betydelige zendringer i lagunen kraenker strandbeskyttelsen. (...)

Efter vores opfattelse kraever eventuelle nyanlzg i lagunen naturligvis en VVM-
undersogelse, som kan klarleegge konsekvenserne heraf. (...)

Som det fremgar af det ovenstdende er der en rackke faktuelle fejl i ansegningen:
Uklarhed omkring linjeforing, misforstdelser omkring havnens daekvarker og
uklarhed omkring vanddybder. Dette medvirker til at diskvalificere ansegningen.

Sejlklubbens, dvs. ungdomssejlernes enske om bedre vilkar er naturligvis et
legitimt aerinde. Dog bor det ogsG bemaerkes at omfanget og behovet
erfaringsmeessigt svinger med tiden. Dette behov bor derfor ogsd afvejes naje i
forhold til en lang raekke andre ensker og behov omkring havnen, for borgerne i
Snekkersten og besogende.

Ligeledes bor hensynet til havnens kulturhistoriske potentiale bor veje tungt. (...)

Det er vores indstilling, at ansegningen om en lang rakke anlaeg i lagunen 1
tilknytning til Nordre mole og strandarealerne skal behandles samtidig med, at
der findes en losning péG problemerne med den miljeforurening, som opstod i
forbindelse med etableringen af sandfangeren i 2011. Herunder en genetablering
af strandarealet umiddelbart N for havnen. Tingene hanger sammen. (...)
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De anforte problemer taler for sig selv og det er vores holdning, at inden disse
problemer har fundet en permanent losning, sG naermer det sig det ansvarslose
overhovedet at teenke pa nye anlaeg i lagunen. (...)

Ansoger har bl.a. anfort en estakade--vaeg (“fast mole”) som en del af
konstruktionen (mere herom senere). Fra SBF’s side onsker vi belyst, hvorvidt der
1 fremtiden vil samle sig tang, segraes og evt. sand pd siderne af denne mole (...)

Fra SBF'’s side er vi overbeviste om, at med det ansogte (incl. tidligere tilladte), er
der tale om en havneudvidelse og at det er et anliggende for Helsingor Kommune,
incl. udarbejdelse af en lokalplan. (...)

Hos SBF finder vi umiddelbart beskrivelserne af de ansegte anlaeg som
overfladiske, til dels mangelfulde. (...)

Men allermest bemaerkelsesvaerdigt er ansogers udeladelse af en naermere omtale
af den mole, som de ensker at bygge vinkelret pd nordre moles ydre punkt. Her er
tale om en massiv konstruktion med sten--opfyldning, estakade vagge, etc., etc. —
en ren mole. Den bliver tilsyneladende af sadan et omfang, at der kan forankres
storre bade pa begge sider. Vi kan hos SBF ikke undga at sidde tilbage med en
folelse af, at FSH bevidst bagatelliserer denne store konstruktion. En naerlasning
viser en markering E — E. Men i modsatning til de pvrige omrdder, sd er der ikke
medsendt en skitse over konstruktionen af denne mole. (...)

For SBF er der ingen tvivl om, at anlaeggende 1 tilslutning til den eksisterende,
nordre mole er af sadan et omfang, at der reelt er tale om en havneudvidelse. (...)

Zndringerne af forholdene i Snekkersten Havn er umiddelbart storre, end man
umiddelbart mdtte tro. Det er SBF’s holdning, at det vedrerer ikke alene brugerne
af havnen — men alle beboere i Snekkersten. (...)

Alle nye bemaerkninger blev sendt i partshering hos ansggers radgiver og
Kystdirektoratet modtog svar om, at der ikke var bemaerkninger.

Klagevejledning
Dette dokument indeholder tre afggrelser:
o afggrelse om at give tilladelse til projektet
o afgorelse om, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering

o afggrelse om, at der ikke skal foretages en miljokonsekvensvurdering
(VVM)

Afggrelserne kan péaklages til Miljo- og Fadevareklagenaevnet.
For afggrelserne gaelder folgende:

e Kystdirektoratets afgarelse kan alene péklages for sa vidt angar retlige
forhold.

o Klagefristen er 4 uger fra den dag afggrelsen er meddelt.

e Der klages via Klageportalen, som der er et link til pa forsiden af
www.nmkn.dk. Klageportalen ligger pa www.borger.dk og www.virk.dk.
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Man logger pa via www.borger.dk eller www.virk.dk typisk med NEM-ID.
Klagen sendes gennem Klageportalen til den myndighed, der har truffet
afgarelsen. En klage er indgivet, nar den er tilgaengelig for myndigheden i
Klageportalen. Det koster 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for
virksomheder og organisationer i gebyr at indgive en klage. Gebyret betales
med betalingskort i Klageportalen.

o Klageberettigede efter kystbeskyttelsesloven er:
1) adressaten for afggrelsen,
2) ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrorer,
3) enhver, der har en veasentlig individuel interesse i sagens udfald,
4) en bergrt nationalparkfond oprettet efter lov om nationalparker,

5) lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i
afgarelsen,

6) landsdeekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg,

7) landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige rekreative interesser, nar afgerelsen bergrer sidanne
interesser, og

8) landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vasentlige brugerinteresser inden for arealanvendelsen, og som
reprasenterer mindst 100 medlemmer.

e Klageberettigede efter kysthabitatbekendtggrelsen er:
1) adressaten for afgerelsen,
2) ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrerer,
3) enhver, som har en vasentlig, individuel interesse i sagen,
4) en bergrt nationalparkfond oprettet efter lov om nationalparker,

5) lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

6) landsdeekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg,

7) landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vasentlige rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sédanne
interesser, og

8) landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vasentlige brugerinteresser inden for arealanvendelsen og som
reprasenterer mindst 100 medlemmer.

e Klageberettigede efter miljgvurderingsloven er:
1) miljgministeren,

2) enhver med retlig interesse i sagens udfald, og
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3) landsdakkende foreninger og organisationer, der som formal har
beskyttelse af natur og miljo eller varetagelse af vaesentlige
brugerinteresser inden for arealanvendelsen og har vedtagter eller love,
som dokumenterer deres formaél, og som reprasenterer mindst 100
medlemmer.

Milje- og Fadevareklagenaevnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der
kommer uden om Klageportalen, hvis der ikke er serlige grunde til det. Hvis man
gnsker at blive fritaget for at bruge Klageportalen, skal man sende en begrundet
anmodning til Kystdirektoratet. Kystdirektoratet videresender herefter
anmodningen til Miljg- og Fadevareklagenavnet, som treffer afgarelse om,
hvorvidt anmodningen kan imgdekommes.

Fristen for eventuelt sggsmal ved domstolene er 6 maneder, jf. § 18 b i
kystbeskyttelsesloven, samt § 54, stk. 1, i miljevurderingsloven.

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet. Hvis der bliver klaget
over afgerelsen kan tilladelsen ikke udnyttes, for klagesagen er faerdigbehandlet,
medmindre Kystdirektoratet eller Miljo- og Fodevareklagenaevnet konkret
bestemmer andet.

iy

Thomas Larsen
Landinspekter, Specialkonsulent 1 Kystzoneforvaltning
+45 91 35 74 42 1 tla@kyst.dk

Kopi: Haslov & Kjeersgaard, Sefartsstyrelsen, Trafikstyrelsen, Miljostyrelsen,
Bolig- og Planstyrelsen, Fiskeristyrelsen, Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse,
Slots- og Kulturstyrelsen, Vikingeskibsmuseet, Helsingor Kommune, Danmarks
Naturfredningsforening, Dansk Ornitologisk Forening, Friluftsrddet,
Fritidshusejernes Landsforening, EjendomDanmark og Geodatastyrelsen,
Naturstyrelsen, Snekkersten Borgerforening, Lars Borup-Nielsen, Stad&Egn
Helsingor og DN Helsingor.

Kystdirektoratets afgorelse offentliggores pd Kystdirektoratets hjemmeside.
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Bilag 1 - VVM screeningsskema

Det ansggte projekt er omfattet af miljgvurderingslovens bilag 2, nr. 12, pkt. b og
der skal derfor foretages en screening jf. lovens § 21, stk. 1, for at afggre, om
projektet er VVM pligtigt.

VVM-screeningen foretages med udgangspunkt i de kriterier, som er
beskrevet i lovens bilag 6.

Vurdering af miljgpavirkning
Vurderes det som en Ja | Nej | Bemaerkninger
mulighed, at
projektet/anlaegget kan fa en
indvirkning pa miljeet med
hensyn til folgende kriterier?
1. Projektets karakteristika:

Dimensioner X Det samlede projekt omfatter en reekke anlaeg:

41 m badbro udformet som en pzlebro langs den
eksisterende nordmole

38 m badbro udformet som en balgedeempende
konstruktion (spredte pzle med stenfyld).

24 m rekreativ bro ved oplevelses- og leeringsbassin
77 m jollebroer ved nye ramper

8 m flydebro

26 m ny rampe.

Det er Kystdirektoratets vurdering, at anleegsarbejdet
ikke vil have nogen skadelige indvirkning pa miljoet.
Ved denne vurdering har vi lagt afgerende veegt pa
almindelige havnekonstruktioner, som sikres med
pelesatning eller rent stenopfyld.

Kumulation med andre X KDI har kenskab til, at der pé land seges at opsaette et
projekter mindre lavt hegn mod vej, fortov og hegn. Dette
vurderes ikke have funktionel sammenhang eller
strukturel sammenhang med projektet i havnebassin.
Det er oplyst, at der sker nedrivning af et masteskur
pa land, og det vurderes ligeledes ikke at have
betydning for de rekreative anleg pa vand.
Anvendelse af X Der benyttes séledes almindelige materialer til
naturressourcer havnekonstruktionsanleeg og der benyttes ikke knappe
ressourcer. Ansgger har endvidere oplyst, at Bropzle
og fortgjningspele udfores med certificeret tropisk
tree. Brooverbygninger udferes i trykimpreegneret trae
med godkendt aktivstof. Skeerm udferes i tree.
Rampen udferes i beton stabt pa stedet. Stenfyld i den
belgedeempende bro er genanvendte sten fra havnen.

Affaldsproduktion X Projektet vurderes ikke at medferer
affaldsproduktion.
Forurening og gener X Det vurderes ikke, at anlaegsarbejdet medforer

forurening, da det er almindeligt anleegsarbejde, som
ikke pavirker fx havbund med ophvirvlet sediment i
vesentlig grad. Havnen ligger i gvrigt beskyttet bag en
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sandafanger, hvilket ogsé giver en beskyttelse mod
strom og bolger. Der rammes 120 pzle og en mindre
straeekning med spunsjern ved rampen. Ansgger har
oplyst, at der benyttes softstart og arbejdet sker i
hverdage mellem 8-17. Anlagsperioden kan vare op til
6 méneder og planlegges sé vidt muligt under
hensyntagen til havnens drift. Havnen kan besejles
under anlagsarbejdet. I forhold til andre gener, s&
forventes det jf. ansggers oplysning ikke, at der sker
en @&ndring i stremforhold inde bag sandfangeren,
som kan fore til forringelse af bl.a. tangophobning.

Risikoen for ulykker, navnlig
under hensyn til de anvendte
materialer og teknologier

Anlaegsfasen anses som almindeligt anleegsarbejde
med det normale risici, der mé forventes ved den slags
anleegsarbejde.

2. Projekters placering - den
miljomaessige sarbarhed i de
geografiske omrader, der kan
blive berort af projektet, skal
tages i betragtning, navnlig:

- nuvaerende arealanvendelse

Lystbddehavn

-naturressourcernes relative
rigdom, kvalitet og
regenereringskapacitet i
omradet

Ikke relevant

- det naturlige miljos
bareevne med saerlig
opmzerksomhed pa folgende
omrader:

a) vaidomrader

Ikke relevant

b) kystomrader

Strandengen mellem jollepladsen og Sandfangeren vil
fortsat henligge i naturtilstand og bergres ikke af det
onskede anlaeg.

¢) bjerg- og skovomrader

Ikke relevant

d) reservater og naturparker

Ikke relevant

e) omrader, der er registreret
eller fredet ved national
lovgivning; szerligt beskyttede
omréader udpeget af
medlemsstater i henhold til

Nermeste marine Natura 2000-omréde er ‘Gilleleje
Flak og Tragten’ i en afstand pé ca. 5,5 semil og
Saltholm i en afstand pé ca. 20 sgmil. Gilleleje Flak og
Tragten en beskyttet af hensyn til Marsvin. Saltholm er
beskyttet af hensyn til en raekke Bilag IV - arter.
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direktiv 79/409/EQF og Rammearbejder sker alene inden for de dackkende
92/43/ EQF vaerker og med anvendelse af ”soft start”.

Det er Kystdirektoratets vurdering, at
udpegningsgrundet for omradet ikke vil blive vaesentlig
pavirket af projektet, grundet projektets begraensede
omfang, placering og afstand.

X Projektet vurderes ikke at have vaesentlig indvirkning
pa miljgkvaliteten i omrédet i forhold til eksisterende
forhold. Dette vurderes bl.a. pa baggrund af, at det

f) omrader, hvor de i
faellesskabslovgivningen

fastsatte miljskvalitetsnormer ansggte projekt ikke medforer vaesentlig foraget
allerede er overskredet anvendelse.
X Der er beboelse i nerheden i form af villaer, pa

g) tzetbefolkede omrider modsatte side af Strandvejen i en afstand pé ca.40-

60m. Der er tale om almindeligt anlaegsarbejde og
almindelig pzleslaning og rammearbejder med spuns,
som vurderes at vere begranset, vurderes i forhold til
naboer at vere talelig og relativt kortvarig. Der er i
forvejen andet stoj som folge af trafik og havnen
generelt.

L. X Ansgger har oplyst, at der er foretaget arkaeologisk

h) vigtige landskaber set ud undersogelse af Vikingeskibsmuseet i Roskilde. Der er
fra et historisk, kulturelt eller ikke fund der har betydning for anlaegget.
arkzologisk synspunkt. Det vurderes at det gnskede anlaeg ikke har negativ
pavirkning af kulturmiljeet i Snekkersten jfr.
lokalplan 1.122.
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	Kystdirektoratet giver hermed tilladelse til en række mindre anlæg i Snekkersten Havn. Det tilladte omfatter bl.a. ny jollerampe med tilhørende anløbsbroer, bådebroer og et oplevelses- og læringsbassin/vandlegeplads.
	Det skal til sagen bemærkes, at projektet har tidligere været i høring (9. juni 2020 under vores j.nr. 19/03189) med efterfølgende afgørelse (18. september 2020), som grundet anden afgørelse er bortfaldet og erstattet med den nye ansøgning. I forhold ...
	Tilladelsen indeholder afgørelse efter kystbeskyttelsesloven, kysthabitatbekendtgørelsen og miljøvurderingsloven.
	Kystdirektoratet har vurderet, at det ansøgte kan tillades efter kystbeskyttelsesloven.
	Kystdirektoratet har vurderet, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering for projektet.
	Kystdirektoratet har videre vurderet, at der ikke skal foretages en miljøkonsekvensvurdering (VVM) af projektet.
	Lovgrundlag
	Etablering af anlæg på søterritoriet kræver tilladelse fra Kystdirektoratet, jf. § 16 a, stk. 1, nr. 2 og stk. 3, nr. 1, i kystbeskyttelsesloven (LBK nr. 705 af 29/05/2020). I henhold til § 16 a, stk. 4, kan der stilles vilkår i forbindelse med en til...
	Kystdirektoratet skal, når der træffes afgørelse efter kystbeskyttelsesloven, vurdere om projektet kan påvirke et internationalt naturbeskyttelsesområde eller visse udpegede arter væsentligt, jf. § 3 i bekendtgørelse om administration af international...
	6. Tilladelsen til at etablere anlægget og det opførte anlæg må ikke uden tilladelse fra Kystdirektoratet overdrages til andre.
	Tilladelsen fritager ikke modtageren for pligt til at opnå tilladelser og godkendelser, der måtte være nødvendige for gennemførelse af projektet i henhold til anden lovgivning.
	Tilladelsen erstatter ikke privatretlige aftaler med fysiske og juridiske personer, som kan være berørt af projektet, ligesom den ikke fritager ejeren af anlægget for et, i forbindelse med anlæggets tilstedeværelse eller etablering, opstået civilretli...
	Tilladelsen indeholder ikke en garanti for den projekterede konstruktions sikkerhed eller stabilitet.
	Kystdirektoratet skal gøre opmærksom på bekendtgørelse 1351 af 29. november 2013 om sejladssikkerhed ved entreprenørarbejder og andre aktiviteter mv. i danske farvande.
	Afgørelse efter kystbeskyttelsesloven
	Kystdirektoratet har vurderet, at der kan gives tilladelse til det ansøgte projekt med den begrundelse, at der ikke synes at være væsentlige hensyn der taler imod projektet, samt at projektet medvirker til fortsat og forbedret udnyttelse af lystbådeha...
	Anlæggene giver hovedsageligt forbedrede muligheder, og det er Kystdirektoratets vurdering, at der ikke er tale om havneudvidelse, eller en væsentlig kapacitetsudvidelse eller ændret ny anvendelse.
	Kystdirektoratet har bl.a. vurderet at der ikke er væsentlige naturhensyn som taler imod projektet, ligesom der ikke synes at være hensyn i øvrigt, som taler imod projektet.
	Kystdirektoratet finder ikke, at der i sagen er fremkommet væsentlige og tungtvejende hensyn som kan tale i mod, at det ansøgte tillades. Her har vi lagt mere vægt på høringssvar fra høringsparter og naboer, fremfor for høringssvar som er af mere idee...
	Kystdirektoratet finder derfor, at der kan gives tilladelse til det ansøgte.
	Afgørelse efter kysthabitatbekendtgørelsen
	Alle planer og projekter, der ikke er direkte forbundet med eller nødvendige for et internationalt naturbeskyttelsesområdes forvaltning, skal vurderes med hensyn til deres virkning på områdets naturtyper og levesteder samt de arter, området er udpeget...
	Hvis Kystdirektoratet efter høring af andre berørte myndigheder vurderer, at projektet kan påvirke et internationalt naturbeskyttelsesområde eller en beskyttet art væsentligt, skal der foretages en konsekvensvurdering af projektets virkning.
	Kystdirektoratets vurdering er foretaget på baggrund af sagens samlede oplysninger og egne konkrete vurderinger samt almene erfaringer fra sagsområdet.
	Kystdirektoratets vurdering, af at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering, skyldes bl.a. projektets begrænsede omfang og placering.
	Afgørelse efter miljøvurderingsloven (VVM)
	Kystdirektoratet skal vurdere, om der skal foretages en miljøkonsekvensvurdering af projekter, der er omfattet af bekendtgørelse af lov om miljøvurdering af planer og programmer og af konkrete projekter (VVM).
	Vurderingen sker under hensynstagen til de kriterier, som er anført i bilag 6 til lovbekendtgørelsen.
	For at kunne foretage denne vurdering har Kystdirektoratet bl.a. indhentet udtalelser fra andre berørte myndigheder.
	Kystdirektoratet har i denne sag vurderet at projektet ikke vil indebære sådanne væsentlige påvirkninger af miljøet, at der bør foretages en miljøkonsekvensvurdering af projektet.
	Kystdirektoratet har i forbindelse med denne afgørelse lagt vægt på at anlægsfasen kan gennemføres uden det medfører væsentlige gener for naboer, idet støjende rammearbejder sker i hverdage og mellem klokken 08-17. Grundet placering bag eksisterende s...
	Screeningen fremgår af bilag 1.
	Grundlaget for screeningen er bygherres oplysninger og allerede foreliggende viden samt Kystdirektoratets almene erfaringer om det pågældende sagsområde, hvilket er i overensstemmelse med Miljø- og Fødevareklagenævnets praksis (sagsnr. 19/07066).
	Kystdirektoratet skal henlede opmærksomheden på, at afgørelsen bortfalder, hvis denne ikke er udnyttet inden 3 år efter den er meddelt, eller ikke har været udnyttet i 3 på hinanden følgende år.
	Projektbeskrivelse
	Tilladelsen omfatter anlæg af en ny jollerampe med tilhørende anløbsbroer; bådebroer med plads til klubbåde (skolebåde), følgebåde og ’ribs’ og en anløbsbro for joller; en lav, indre, bølgedæmpende bro udformet som en pælebro i træ med stenfyld og et ...
	Jollerampen udføres i beton med en skridsikker indretning med anvendelse af ribber og særlige belægninger. Den placeres i tilslutning til den eksisterende betonkant, der i dag afgrænser jollepladsen ud mod lagunen. Broerne ved rampen udføres som lave ...
	I lagunens østlige del, ud mod indsejlingen etableres en bølgedæmpende bro med bådpladser for klubbåde (pælepladser). Broen udformes som en bølgedæmpende mole, som en fast pælebro med stenfyld.
	På nordsiden af den eksisterende nordmole etableres en fast pælebro.
	Der placeres et lille, åbent, lavvandet oplevelses- og læringsbassin inderst ved terrassen ved sejlklubbens hus.
	Bropæle og fortøjningspæle udføres med certificeret tropisk træ.
	Rampen udføres i beton udstøbt på stedet.
	Stenfyld i den bølgedæmpende bro er genanvendte sten fra havnen.
	Broer og ramper udføres fra land og fra flåde. Pæle (i alt 120 stk.) rammes fra flåde. Spunsjern omkring rampe (i alt 41 m) rammes fra land.
	Anlægget etableres ved matr. nr. 46 Snekkersten By, Egebæksvang.
	Se bilag 2.
	Sagsgennemgang
	Efter Kystdirektoratet modtog ansøgningen, har den været sendt i høring hos Søfartsstyrelsen, Trafikstyrelsen, Miljøstyrelsen, Bolig- og Planstyrelsen, Fiskeristyrelsen, Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse, Slots- og Kulturstyrelsen, Vikingeskibsmus...
	Nedenfor gengives de væsentligste bemærkninger.
	Søfartsstyrelsen skrev den 25. juni 2021 følgende:
	”Vedr. denne høring har vi ikke yderligere bemærkninger, men henviser til vores oprindelige høringssvar af 22. juni 2020, som således vil være gældende for denne nye høring.”.
	Søfartsstyrelsen skrev den 22. juni 2020 følgende:
	”De ansøgte rekreative anlæg i Snekkersten Havn giver ikke Søfartsstyrelsen anledning til bemærkninger. Der henvises til vedlagte bekendtgørelse og vurderingsskema, som bedes efterlevet i relevant omfang”.
	Miljøstyrelsen skrev den 27. august 2021 følgende:
	”Miljøstyrelsen har gennemgået materialet og har ingen bemærkninger til projektet.”.
	Fiskeristyrelsen skrev den 24. juni 2021 følgende:
	”Fiskeristyrelsen har ingen kommenterer til sagen”.
	Helsingør Kommune skrev den 2. juli 2021 følgende:
	”Hermed genfremsendes Helsingør Kommunes bemærkninger til ansøgning om rekreative anlæg i Snekkersten Havn. Bemærkningerne fremsendes under forudsætning af, at der ikke er sket væsentlige ændringer i ansøgningen i forhold til høringsmaterialet af 9. j...
	Helsingør Kommune skrev den 3. juli 2020 bl.a. følgende:
	”Ansøgningen har den 18. juni 2020 været forelagt for Helsingør Kommunes By- Plan- og Miljøudvalg. By- Plan- og Miljøudvalget bakker op om anlæggene på søterritoriet under forudsætning af, at anlæggene ikke medfører en øget trafikbelastning i området.
	Af Kystdirektoratet høringsbrev fremgår det, at ansøgningen behandles efter Kystbeskyttelseslovens § 16 a, stk. 1, nr. 2 og stk. 3, nr. 1.
	Ansøgningen fra Fonden Snekkersten Havn omfatter også forhold på land. Det drejer sig blandet om en lav træskærm mellem jollepladsen og Strandvejen.
	Snekkersten Havn er ikke omfattet af en lokalplan, og er derfor omfattet af strandbeskyttelseslinjen, jf. naturbeskyttelsesloven § 15, hvor Kystdirektoratet også er myndighed.
	I forbindelse med behandlingen af anlæggene på land ønsker By- Plan- og Miljøudvalget at blive hørt i forhold til udformningen af hegnet mod Strandvejen.
	Det er kommunens interesse, at evt. nye anlæg tilpasses Snekkersten Havns særlige kulturhistoriske miljø, herunder forholder sig til hegningsbestemmelserne i Lokalplan 1.122 for det gamle Snekkersten, som grænser direkte op til havnen.
	Helsingør Kommune ser frem til en god dialog omkring forholdene i Snekkersten Havn”.  Naturstyrelsen, Nordsjælland skrev den 6. juli 2021 følgende:
	”Naturstyrelsen, Nordsjælland har som grundejer ingen bemærkninger til det fremsendte, ud over, at vi har givet lodsejerfuldmagt til Fonden til myndighedsbehandlingen.”.
	”Som følge af Miljø - og Fødevareklagenævnets afgørelse af 21.4.2021 er KDI blevet pålagt at foretage en miljøscreening af det samlede projekt, som derfor er sendt i fornyet høring med tilhørende skema for miljøscreening. Neden for følger Danmarks Nat...
	Vi har tidligere bemærket, at afgrænsningen med en 1 m høj støjskærm ud imod Strandvejen er et landskabeligt fremmedelement, som ændrer oplevelsen af Den nordre Stejleplads terræn afgørende for forbipasserende, og potentielt forhindrer passage henover...
	Den bueformede stenmole (sandfanger) opført i 2011, som skulle beskytte havneindsejlingen mod tilsanding, er efter hånden blevet ”landfast”, således at udskiftningen af vand i lagunen delvis forhindres. Det bekymrer os derfor, at den stenfyldte bro, i...
	Det er fint at ungdomssejlerne anvender lagunen til træning, men der er ingen, der mere bader i den strandnære del af lagunen, hvor bunden er dækket af et 30-40 centimer tykt dyndlag.
	Vi bekymrer os om vand- og kulturmiljøet omkring havnen, idet der efter vores opfattelse er tale om en aktivitetsudvidelse med en afgrænsende skærm som risikere at udviske sporene af den nordlige stejleplads.
	DN efterlyser en samlet vurdering af miljøkonsekvenserne, herunder lagunens miljøproblemer for den ansøgte aktivitetsudvidelse af lagunen”.
	Stad&Egn skrev den 24. juni 2021 følgende:
	”Stad & Egn skal herved bemærke, at vi vil afvente med at komme yderligere udtalelser i sagen. Vi afventer Kystinspektoratets screening, udkast til miljøvurdering og udkast til VVM foreligger. Ligesom vi afventer både kommunen og DN Helsingørs udtalel...
	Note: Kystdirektoratet har vejledt om processen, men ikke modtaget efterfølgende bemærkninger. Derfor medtages Stad&Egns bemærkninger fra forrige høring.
	Stad & Egn Helsingør skrev den 15. juni 2020 bl.a. følgende:
	”Stad & Egn finder, at der ved udviklingstiltagene for havnen tages hensyn og at disse indpasses i sammenhæng og med respekt for det historiske, kulturelle, arkitektoniske og det eksisterende kulturmiljø i det gamle Snekkersten Videre finder vi at de ...
	Vi vurderer, at det er hensigtsmæssigt og visionært at den påtænkte udvikling for Snekkersten Havn sker med respekt og hensyn til det omkringliggende område, det gamle Snekkersten, Strandvejsområdet og kulturmiljøerne der.
	Stad & Egn skal anbefale, at der gennemføres en miljøscreening/VVM-undersøgelse (vurdering af virkninger for miljøet). En undersøgelse som beskriver og vurderer de direkte og indirekte virkninger. Det være sig virkninger til lands og vands, på mennesk...
	Udarbejdelse af en lokalplan bør ske som en integreret del heraf. Videre skal VVM-undersøgelsen også indeholde en borgerinddragelse. En borgerinddragelse i form af afholdelse af borgermøder, med mulighed for at kvalificere beslutningen og med mulighed...
	Snekkersten Borgerforening skrev den 19. juli 2021 - se bilag på grund af omfanget.
	Snekkersten Borgerforening skrev den 7. juli 2020 bl.a. følgende:
	KDI-note. Høringsvaret med bilag er på mange sider og er gengivet forkortet her, men er sendt i sin fulde ordlyd til ansøger og indgår vurderingsmæssigt i afgørelsen i sin fulde ordlyd.
	”Der er efter vores opfattelse utvetydigt tale om en havneudvidelse, dels på grund af kapacitetsudvidelsen, men frem for alt fordi det er en ca. 50%s udvidelse med faste forankringer udvendig på selve havneanlægget. Nordre mole har indtil nu fungeret ...
	”Miljømæssige hensyn omtales ikke i ansøgningen, og det er ikke betryggende, når betænker forhistorien omkring sandfangeren. Det mislykkede anlæg har gennem årene forårsaget betydelige tanggener og iltsvind i lagunen. Embedslægen har udtalt sig kritis...
	Efter vores opfattelse kræver eventuelle nyanlæg i lagunen naturligvis en VVM- undersøgelse, som kan klarlægge konsekvenserne heraf. (…)
	Som det fremgår af det ovenstående er der en række faktuelle fejl i ansøgningen: Uklarhed omkring linjeføring, misforståelser omkring havnens dækværker og uklarhed omkring vanddybder. Dette medvirker til at diskvalificere ansøgningen.
	Sejlklubbens, dvs. ungdomssejlernes ønske om bedre vilkår er naturligvis et legitimt ærinde. Dog bør det også bemærkes at omfanget og behovet erfaringsmæssigt svinger med tiden. Dette behov bør derfor også afvejes nøje i forhold til en lang række andr...
	Ligeledes bør hensynet til havnens kulturhistoriske potentiale bør veje tungt. (…)
	Det er vores indstilling, at ansøgningen om en lang række anlæg i lagunen i tilknytning til Nordre mole og strandarealerne skal behandles samtidig med, at der findes en løsning på problemerne med den miljøforurening, som opstod i forbindelse med etabl...
	De anførte problemer taler for sig selv og det er vores holdning, at inden disse problemer har fundet en permanent løsning, så nærmer det sig det ansvarsløse overhovedet at tænke på nye anlæg i lagunen. (…)
	Ansøger har bl.a. anført en estakade-‐væg (”fast mole”) som en del af konstruktionen (mere herom senere). Fra SBF’s side ønsker vi belyst, hvorvidt der i fremtiden vil samle sig tang, søgræs og evt. sand på siderne af denne mole (…)
	Fra SBF’s side er vi overbeviste om, at med det ansøgte (incl. tidligere tilladte), er der tale om en havneudvidelse og at det er et anliggende for Helsingør Kommune, incl. udarbejdelse af en lokalplan. (…)
	Hos SBF finder vi umiddelbart beskrivelserne af de ansøgte anlæg som overfladiske, til dels mangelfulde. (…)
	Men allermest bemærkelsesværdigt er ansøgers udeladelse af en nærmere omtale af den mole, som de ønsker at bygge vinkelret på nordre moles ydre punkt. Her er tale om en massiv konstruktion med sten-‐opfyldning, estakade vægge, etc., etc. – en ren mole...
	For SBF er der ingen tvivl om, at anlæggende i tilslutning til den eksisterende, nordre mole er af sådan et omfang, at der reelt er tale om en havneudvidelse. (…)
	Ændringerne af forholdene i Snekkersten Havn er umiddelbart større, end man umiddelbart måtte tro. Det er SBF’s holdning, at det vedrører ikke alene brugerne af havnen – men alle beboere i Snekkersten. (…)
	-
	Alle nye bemærkninger blev sendt i partshøring hos ansøgers rådgiver og Kystdirektoratet modtog svar om, at der ikke var bemærkninger.
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